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Von 
Prof. R. Kockel, Leipzig. 

Der Goruch, das Arom spielt bei der diagnostischen Best immung 
chemiseher KSrper eine nich~ unbetr~chtliche Rolle. Erinnert  sei nur  
an die oharakteristischen Geriiche einer ganzen Anzahl yon Substanzen, 
deren Ausmi~telung mit  Hilfo optisch wahrnehmbaror Reaktionen 
allein vielfach nicht mSglleh ist. Auch bei Sektionen ist das Goruohs- 
organ als aufkl~rendes It i lfsmittel  oft wertvoll, z. B. fiir die Erkennung 
yon Vergiftungen mi~ flfiohtigen Substanzen als Alkohol, )~thor, Chloro- 
form.  Bekannt  sind aueh die aromatischen bzw. esterartigen Geriiehe, 
die die Leichen vorbreiten, wenn yon den Verstorbenen vor dora Ab- 
leben LikOre verschiedenartiger Zusammensetzung genossen worden 
waren, welter der unangonehme Geruch des Bieres an der Leiehe und 
schlieBlich der bit termandelart ige Gerueh der Leiche naeh Vergiftung 
mi t  Blausaure und deren Verbindungen. 

Auch unter  anderen Verhaltnissen kann der Geruch, der vom 
Zougen oder yore Sachverst~ndigen wahrgenommen wird, ein wioh- 
tiges t t i l fsmittel  fiir die Aufklarung yon Vorg~ngen, insbosondere yon 
Unf~llen und Verbreehen sein. Es sei hier erinnert z. B, an den Leueht- 
gasgerueh, forner an den Geruoh naeh Petroleum, Benzin und anderen 
leicht brennbaren Sboffen, die bei der Brandstif tung gern verwendet 
werden. 

])as, wortiber heute berieh~et werden soll, betrifft  die Bedeutung 
des Aroms als diagnostisehes Hilfsmittel yon einem anderen Gesiehts- 
punkt  aus. I)er  Saehverhalt,  yon dem ich ausgehe, war folgender: 

I m  Jahre  1910 war in einer kleinen Stadt  ein Mordversueh unter- 
nommen worden. Ein Mann in den 40or Jahren,  der eine gute Sehul- 
bildung genossen hatte ,  sehlieglioh Kaufmann  geworden war und 
sieh mi t  einer vermSgenden Frau  verheiratet  hat te ,  war allm~hlich 
duroh seinen Leiehtsinn in finanzielle Sehwierigkeiten geraten. Eines 
Abends begab er sieh zu einer alton bemittel ten Verwandten seiner 
Frau  und verletzte diese dutch Sehl~ge mit  einem Hammerkopf  yon 
fiber 2 kg Gewieht sehwer am Seh~del, obenso deren Sohn, der auf die 
Hilferufe der Verletzten herboigeoilt war und den T~ter  festhalten 

1) Vorgetragen auf der 13. Tagung der Deutsehen Gesellseha~g ftir geriehtl. 
u. soz. 3/Ied. in Innsbruek, September 1924. 
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wollte. Der T~ter, fiber dessen PersSnlichkeit kein Zweifel bestand, 
erkl~rte auf die Ansehuldigung wegen versuehten Mordes und gaubes ,  
er habe die alte Frau nicht etwa tSten wollen, um sie zu berauben. 
Die Alte habe ihm vielmehr bei dem Besueh, den er ihr abgesta t te t  
habe, Vorwiirfe wegen seines ]eichtfertigen Lebenswandels gemach~, 
darfiber sei er in Wut  geraten und habe ihr in seinem Zorn mi t  dem 
t{ammerkopf,  den er zu~/~llig bei sieh in der Jaekentasche getragen babe, 
die Verletzungen beigebraeht. 

Es handelte sich somit um die Aufkl irung der Frage, ob der Be- 
schuldigte, so wie er das selbst behaupte~e, nur einen Totsehlagsversuch 
im Sinne des Strafgesetzbuehs unternommen hatte ,  oder ob ihm nieht 
vielmehr ein Mordversueh zum Zweeke der Beraubung der verletzten 
Person zur Last  fiel. Hierzu war es naturgem~l] yon aussehlaggebender 
Bedeutung, zu ermitteln, wie und unter welchen Ums t inden  der Be- 
sehuldigte dazu gekommen war, gelegentlieh seines Besuehes bei der 
al ten Frau  einen sehweren Hammerkopf  ohne Stiel in der Jaeken- 
,tasehe bei sieh zu fiihren. 

Auf die Fragen, wie es sieh damit  verhalte, hat  der Besehuldigte 
in versehiedener Weise sich ge~ul~ert. Zuniehs t  ha t  er angegeben, er 
habe den Hammerst ie l  vor l~ngerer Zeit abgesigt ,  um den Hammer-  
kopf als AmboB zu benutzen. Wie lange das her sei, wisse er nieht 
mehr. Bei einer weiteren Befragung hat  er erkl~rt, er babe den Hammer-  
stiel erst beim Einzug in seine neue Wohnung wenige Woehen vor der 
T a t  abgesigt ,  weft er den Kopf  als AmboB habe benutzen wollen. 
Sparer babe er beabsichtigt, einen l ingeren Stiel einziehen zu tassen, 
da der alte Stiel nieht mehr lest gesessen habe, und deshalb habe er 
a m  fraglichen Tage den Hammerkopf  eingesteckt, um sich damit  zum 
Stellmacher zu begeben. Bei einer letzten Befragung und auch in der 
Hauptverhandlung erkl i r te  er, er wisse nioht mehr, wie das mit  dem 
Hammerkopf  gewesen sei, er kSnne sieh auf die Sache fiberh~upt nicht 
mehr  besinnen. 

Es kam somit darauf an, zu ergrfinden, ob der Angeklagte den 
~ammers t ie ]  erst kurz vor der Ta t  abges~gt hat te ,  d. h. ob er das Werk- 
zeug kurz vorher zur anauff~lligen Mitnahme in der Jaekentasche 
vorbereitet  hat te ,  um einen Mord zum Zweeke der Beraubung seiner 
alten Verwandten zu begehen. 

Um hieriiber AufsehluB zu erhalten, wurde mir der Hammerkopf  
mi t  dem noeh im 0h r  sitzenden Stielstiiok und welter der abges~gte 
I tammerst iel ,  der in der Wohnung des Besehuldigten gefunden worden 
war, iibergeben. Die Besiehtigung dieser Teile ergab, dab der Stiel 
und das im Hammerkopf  sitzende Stiiok zusammengeh6rt  hat ten,  
ferner aber auoh, daf~ yon einer Loekerung des Stiels im Hammerkopf  
keine l~ede war, u n d  dab die S~ge- bzw. Bruehfl iehen am Stiel und an 
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dem im Hammerkopf befindlichen Stielstiick nicht nennenswert be- 
schmutzt  waren. 

Weiter war folgendes zu beriicksiehtigen: In einer Kammer der 
Wohnung des Beschuldigten, die dieser erst seit 3 Wochen innehatt% 
lag neben einem Stuhl am Boden auf der sonst vSllig sauberen, friseh- 
gestrichenen Diele ein kleines H~ufchen Shgesp~ne. Diese wurdeu 
sorgf~ltig gesammelt, und es war nunmehr zu prfifen, ob dieses H~uf- 
chen S~gesp~ne durch Abs~gen des Hammerstieles entstanden war. 

Der Hammerstiel bestand aus Hickoryholz (Carya), einem fiir 
Hammerstiele viel benutzten Material, das his zu einem gewisse~ 
Grade dem Holze unserer Esche ~hnlich ist, aber eine mehr br~unliche 
Farbe besitzt. Wfirde man grSl~ere Holzteile zur diagnostischen Unter- 
suchung zur Verffigung gehabt haben, so w~re mit ttilfe yon mikro- 
skopischen Quer- und L~ngssehnitten die Diagnose auf Hiekoryholz, 
insbesondere gegenfiber Esehenholz, leieht gewesen. Da aber nur feine 
S~gespane vorlagen, so war an Celloidin~ehnittpr~paraten nut  festzu- 
stellen, dal3 die Holzteilchen in ihrem Bau yon denen des Hickory- 
holzes sieh nicht untersehieden. 

Um hier nun bestimmte Aufsehliisse zu gewinnen, wurde yon  
folgender Erfahrung ausgegangen. Jede Holzart  verbreitet bei der  
Verarbeitung, sei es mit dem tIobel, sei es mit der S~ge einen beson- 
deren Geruch, und diejenigen, die sich mit Holzarbeiten bzw. Laub .  
s~gearbeiten besch~ftigt haben, werden mir das aus eigener Erfahrung. 
best~tigen k6nnen, was fibrigens jeder Tischler und Zimmermanr~ 
weilL 

Hier lagen nun lediglich S~gespane vor. Um deren Gerueh zu 
prfifen, wurden zun~chst Vorproben angestellt, indem S~gesp~ne ver. 
schiedener Ho]zarten, als Ahorn, Esehe, Nu~baum, Eiehe, Fichte, 
Kiefer, Hickoryholz je in einem besonderen Porzellansch~lehen fiber 
der Mikroflamme des Sparbrenners behutsam erw~rmt und gleich- 
zeitig auf ihren Gerueh geprfift wurden. Dabei ergab sich, da~ jede 
dieser S~gespanproben den yon der Bearbeitung der betr. HSlzer 
bekannten Geruch verbreitete, und zwar mit noch grSl~erer Deutlich= 
keit als beim Bearbeiten. Insbesondere unterschied sieh der Gerueh 
der erw~rmten S~gesp~ne des Hiekoryholzes seharf yon dem Geruch 
der erw~rmten S~gesp~ne des einheimischen Escheholzes insofern, als 
die erw~rmten Hiekoryholzsp~ne zun~chst einen eigentiimlieh aroma- 
tischen, etwas vanilleartigen Geruch verbreiteten, der bei st~rkerem 
Erhitzen steehend und lederartig wurde. 

Als nach diesen Vorproben ein Teil der in der Wohnung des Be- 
schuldigten am Ful~boden vorgefundenen S~gesp~ne in gleieher Weise~ 
unter Erw~rmen auf seinen Geruch gepr~ift wurde, ergab sich eine~ 
vSllige Ubereinstimmung mit dem Geruch von Hickorysp~nen. Es. 

1" 
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war somit auf Grund des mikroskopisehen und des Geruchbefundes 
nunmehr  sicher, daI~ das H~ufchen SAgesp~ne, das in der K a m m e r  
des Besehuldigten auf dem Ful~boden gefunden worden war, yon 
Hickoryholz s tammte.  

Hinweise darauf, dal3 die Hickorysp~ne nicht yon einem beliebigen 
anderen, aus Hickoryholz bestehenden Gegenstande, sondern yon einem 
Hammerst iele  herriihrten, ergaben sieh zun~chst aus ihrer Menge: 
diese betrug 0,32 g. Durehs~gte man einen Hiekorystiel yon etwa 
gleieher Dicke mit  verschiedenen S~gen, so fielen S~gespanmengen yon 
0,36--0,5 g a b .  Dabei war jedoeh zu beriicksichtigen, dal~ der Hammer-  
stiel des Beschuldigten nicht vollkommen durehges~gt, sondern  nur 
yon 3 Seiten her tief einges~gt und im stehengebliebenen Rest  durch- 
gebroehen worden war. 

Endlich war folgendes in Betracht  zu ziehen: Hammerst iele  be- 
deeken sich effahrungsgem~l~ dort, wo sie im Ohr des Kopfes stecken, 
an  der Oberfl~che mit  Rost. Von diesem Gesichtspunkt aus wurden 
S~gespanteilehen aus der Wohnung des Beschuldigten teils unmittel-  
bar, tells an Schnit tpr~paraten mit  Salzs~ure und gelbem Blutlaugen- 
salz behandelt,  und man  erhielt nun an vielen der Ito]zteilchen eine 
intensive Blauf~rbung dureh Bildung yon Berlinerblau. 

Nach dem Vorstehenden war der Beweis dafiir, daIl das H~ufchen 
S~gesp~ne am FuBboden der K a m m e r  des Beschuldigten dutch Ab- 
s~gen des t tammerst ie ls  ents tanden war, mi t  geniigender Best immthei t  
erbracht.  Da nun der Besehuldigte erst 3 Woehen in seiner neuen 
Wohnung sich befand, mul~te entgegen seiner ersten Angabe das Zer- 
s~gen des Hammerstieles erst in der neuen Wohnung erfolgt sein. 
Weiter aber war aus dem Umstande,  dal~ das H~ufehen Hickoryholz- 
s~gesp~ne auf dem FuGboden der Kam mer  sich noch in seiner ur- 
sprtinglichen Anh~ufung vorfand, zu entnehmen, daI~ das Durehs~gen 
des Hammerst iels  erst ganz kurze Zeit vor der Ta t  erfolgt sein mul~te. 
Dean ein H~ufchen S~gesla~ne ist erfahrungsgemi~B ein Aggregat, das 
in der Gesehlossenheit, wie es im vorliegenden Falle angetroffen wurde, 
yon nur kurzem Bestand ist. 

Dureh die vorgenannten Feststellungen war ein aul~erordentlieh 
wichtiges, tats~chliches Beweismittel daftir erbracht  worden, dal~ der 
Besehuldigte den Angriff auf seine Verwandte geplant und vor~bereitet 
hat te ,  dart er den Hammerkopf  zum Zwecke des iJberfalls und offenbar 
der TOtung zu sieh. gesteckt hat te ,  mi t  anderen Worten, dal~ es sich 
bei der Ta t  um einen Mordversuch und nicht um einen Totsehlags- 
versueh im Mfek t  gehandelt hatte.  In  diesem Sinne fiel aueh der 
Spruch der Gesehworenen aus, und es wurde der Besehuldigte wegen 
Mordversuchs zu 12 Jahren  Zuchthaus verurteilt.  


